Notat

Modtager(e)

> Lektorbedgmmelsesformandsgruppen

Spergsmal og svar til bekendtgorelse om lektorkvalificering mv., BEK
nr. 1227 af 23. oktober 2018.

Som opfalgning pa arsmgdet for lektorbedemmelsesformaendene den 15. novem-
ber 2018, har lektorbedemmelsesformeendene indsendt en reekke spargsmal ved-
rgrende aendringerne og praeciseringerne i bekendtgarelse om lektorkvalificering,
lektorbedgmmelse og docentbedemmelse af undervisere ved erhvervsakademier,
professionshgjskoler, Danmarks Medie- og Journalisthgjskole og visse maritime
uddannelsesinstitutioner, BEK nr. 1227 af 23. oktober 2018 (herefter bekendtge-
relsen), til Styrelsen for Institutioner og Uddannelsesstatte.

1.

Der synes uoverensstemmelse mellem bekendtgarelsens § 10: “senest 2
maneder og 2 uger efter, at ansaettelsesinstitutionen har modtaget adjunk-
tens anmodning om lektorbedemmelse, afgiver bedemmelsesudvalget et
skriftligt og begrundet bedemmelsesudkast til adjunkten” — og felgebre-
vets henstilling til § 8, stk. 2: "Dog skal kommunikation mellem bedemmel-
sesudvalget og adjunkten ske med kopi til ansaettelsesinstitutionen.”

Spergsmal: Geelder udsagnet i falgebrevet udelukkende indhentning af
supplerende materiale?

Svar: Et bedemmelsesudvalgs kommunikation med en adjunkt i forbindel-
se med bedgmmelsen skal ske med kopi til ansaettelsesinstitutionen, jf.
journaliseringspligten i offentlighedslovens § 15.

Det fremgar af bekendtggrelsen, at det af bedemmelsen skal fremga, hvis
bedgmmelsesudvalget har inddraget andet materiale end det af adjunkten
fremsendt (jf. § 8).

Spergsmal: Kan Styrelsen bekreefte, at det er adjunkten, der skal tilsende
institutionen det supplerende materiale til lektoranmodningen?

Svar: Som naevnt ovenfor under pkt. 1, fglger det af falgebrevets tekst til
bekendtggrelsens § 8, stk. 2, at kommunikationen mellem bedgmmelses-
udvalget og adjunkten skal ske med kopi til ansaettelsesinstitutionen. Dette
geelder saledes bl.a., ndr bedemmelsesudvalget fremsender en anmod-
ning om supplerende oplysninger til adjunkten. Derudover geelder det for
adjunkten, nar denne af bedemmelsesudvalget er blevet bedt om at frem-
sende supplerende oplysninger.

Safremt bedemmelsesudvalget indhenter en udtalelse fra en ekspert, jf.
bekendtggrelsens § 8, stk. 3, skal adjunkten gares bekendt hermed, jf.
bekendtggrelsens § 10, stk. 1. | sddanne situationer er det endvidere be-
demmelsesudvalgets ansvar at sikre, at ansaettelsesinstitutionen bliver
gjort bekendt med dette materiale.
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Spergsmal: Hvordan skal vi forholde os til, hvis vi opdager plagiat i lek-
toranmodningen?

Svar: Hvis et bedemmelsesudvalg har mistanke om plagiat i forbindelse
med bedgmmelsen af en lektoranmodning, skal udvalget indbringe sagen
for ansaettelsesinstitutionen eller den institution, der har nedsat bedgm-
melsesudvalget.

Vedr. behandling af klagesager/aktindsigt.

Nar en klage skal behandles af formand og bedemmelsesudvalget kan det
betyde ekstra timeforbrug, der raekker langt ud over de fastlagte 12 for-
mandstimer.

Styrelsen for Institutioner og

Spergsmal: Kan bedemmelsesudvalget fremsende honoreringskrav pa Uddannelsesstatte

det faktiske timeforbrug til institutionen?

Kommentarer til spgrgsmalet fra formandsgruppen: Formandsgruppen
anbefaler, at der aftales et fast timeforbrug til behandling af klagesager.
Honoreringen af bedgmmelsesudvalgets behandling af klager og diverse
udtalelser vil formentlig ogsa understgtte kravet til institutionen om at sikre
formalia, fx at sammensaetningen af bedemmelsesudvalgene er tilfreds-
stillende — saledes at klager (og hermed udgift til honorering) undgas.

Svar: Det fglger af Styrelsen for Videregadende Uddannelsers (nu Styrel-
sen for Institutioner og Uddannelsesstatte) brev af 10. januar 2014 til er-
hvervsakademierne, professionshgjskolerne og Danmarks Medie- og
Journalisthgjskole, at der i henhold til cirkulaere nr. 186 af 2. november
1998 om seerskilt vederlag mv. (nu § 5 i cirkuleere nr. 9418 af 4. juli 2013
om betaling til medlemmer af kollegiale organer i staten), ydes betaling for
12 timer pr. bedemmelse til formanden for et lektorbedgmmelsesudvalg.
Dette inkluderer ogsa behandling af eventuelle klager. Til de gvrige med-
lemmer af udvalget ydes der betaling for 8 timer pr. bedgmmelse. Betalin-
gen sker efter sats A i Finansministeriets cirkulaere om censorvederlag,
cirkuleere nr. 12407 af 17. januar 2001.

De 12 timer pr. bedemmelse er fastsat ud fra et skannet gennemsnit af
arbejdsbelastningen i en lektorbedgmmelsessag.

Dette timeforbrug og denne timesats er fortsat gaeldende for lektorbe-
demmelsesformaend og gvrige medlemmer af bedgmmelsesudvalget, nar
en lektoranmodning bedgmmes.

Spergsmal: Hvilke konsekvenser har en klage over faktuelle fejl? — ud-
over at fejlene skal rettes? Kan en bedemmelse underkendes og/eller ga
om? | sa fald med hvilken begrundelse?

Svar: Hvis den endelige bedgmmelse indeholder faktuelle fejl, skal fejlene

naturligvis rettes. Hvis de faktuelle fejl medfgrer, at bedemmelsesgrundla-
get har veeret forkert, skal der foretages en fornyet bedgmmelse af lektor-
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anmodningen. Bedemmelsesgrundlaget, herunder sagens faktiske om-
steendigheder, skal vaere korrekte, jf. det forvaltningsretlige undersggel-
sesprincip. Hvis dette ikke er tilfaeldet treeffer bedemmelsesudvalget afgg-
relse pa et ufuldstaendigt grundlag.

Vedr. sammensaetning af bedeammelsesudvalg § 5
Stk. 1: ... et bedemmelsesudvalg pa 3 medlemmer.”

Spergsmal: Hvordan skal formanden forholde sig, hvis én af bedgmmer-
ne ikke bidrager til vurderingsarbejdet? Dette vil reelt betyde, at der "kun”
har vaeret 2 bedemmere.

Svar: Lektorbedgmmelsesudvalgets formand har ansvaret for udvalgets
arbejde. Ansaettelsesinstitutionen har ansvaret for at nedsaette et kompe-
tent bedemmelsesudvalg. Hvis bedgmmelsesudvalgets formand oplever,
at én af medbedgmmerne ikke deltager i bedemmelsesarbejdet, skal for-
manden henvende sig til den institution, der har nedsat udvalget.

Styrelsen for Institutioner og
Uddannelsesstotte

Det fremgar § 5, stk. 2: "Bedommelsesudvalgets formand ... har ansvaret
for udvalgets arbejde”

Spergsmal: Hvilket ansvar har bedemmelsesudvalgets formand for at
sammensaetningen af udvalget honorerer kravene som anfart i stk. 3?

Kommentarer til spgrgsmalet fra formandsgruppen: Formandsgruppen
finder det bekymrende, at det synes at vaere muligt at rejse klage over be-
demmelsesudvalgets sammensaetning efter at bedgmmelsesarbejdet er
afsluttet — seerligt i tilfeelde, hvor det handler om en negativ vurdering. In-
stitutionen har ansvaret for sammensaetningen og adjunkten er blevet hart
om evt. habilitetsproblemer.

Svar: Det er ansaettelsesinstitutionens ansvar at nedseette et lektorbe-
dgmmelsesudvalg, som opfylder de krav, der stilles hertil i bekendtgerel-
sen. Det pahviler saledes institutionen at sikre, at udvalgets to agvrige
medlemmer samlet set besidder de i bekendtggrelsens § 5, stk. 3, neevnte
kompetencer. Hvis en bedgmmelsesformand far, under eller efter be-
dgmmelsesudvalgets arbejde er i tvivl om eller har haft anledning til at vee-
re i tvivl om, hvorvidt udvalget samlet set besidder de ngdvendige kompe-
tencer, har formanden et ansvar for at henvende sig til ansaettelsesinstitu-
tionen herom.

Styrelsen bemaerker endvidere, at adjunkten hgres om inhabilitet efter for-
valtningslovens § 3. Inhabilitet foreligger, safremt et af bedgmmelsesud-
valgets medlemmer har en seerlig personlig eller gkonomisk interesse i
sagens udfald, eller der i gvrigt foreligger omsteendigheder, som er egne-
de til at vaekke tvivl om vedkommendes upartiskhed. Adjunkten hgres sa-
ledes ikke, om bedgmmelsesudvalgets faglige kompetencer i forhold til
bedgmmelsen.
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5. Vedr. Uenighed i bedgmmelsesudvalget § 10, stk. 2.

Spergsmal: Formasndene er pa et tidligere made blevet orienteret om, at
udvalget ikke er forpligtet pa at tilkendegive om bedemmelsen er foretaget
i enighed eller ved flerhed. Er det fortsat Styrelsens vurdering?

Svar: Det fremgar (heller) ikke af bekendtgerelse nr. 1227 af 23. oktober
2018, at et bedgmmelsesudvalg er forpligtet til at tilkendegive, om be-
demmelsen er foretaget i enighed eller ej. Et bedemmelsesudvalg er sa-
ledes ikke forpligtet til at oplyse adjunkten herom.

6. Vedr. usaedvanlige forhold der ikke ger det muligt at behandle anmodnin-
gen inden for tidsfristerne § 10, stk. 5.

Styrelsen for Institutioner og
Uddannelsesstotte

Kommentarer fra formandsgruppen: Formandsgruppen foreslar, at dette
vilkar praeciseres over for institutionerne, sa der ikke modtages og frem-
sendes anmodninger op til sommerferie (fx juli mdr.)

Svar: Der er op til den enkelte lektorbedemmelsesformand at tage stilling

til, om den pageeldende kan patage sig en bedemmelsesopgave pa et gi-
vent tidspunkt.
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